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Distribución espacial de los huevos de tres especies del 
género Hoplopleura (Phthiraptera: Hoplopleuridae) ectoparásitas 
de roedores (Rodentia: Muridae: Sigmodontinae) 
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RESUMEN. Cada huésped roedor constituye un ambiente heterogéneo 
para los Phthiraptera, en términos de temperatura, sexo, estructura de la 
piel, etc., que cambian con el tiempo, razón por la cual distintas especies 
de Phthiraptera depositan sus huevos en diferentes regiones del cuerpo del 
huésped. En este trabajo se analizó la distribución de los huevos de tres es- 
pecies del género Hoplopleura, encontrándose que ninguna depositó sus 
huevos en las áreas 2 (orejas), 6 (base de la cola), 7 (cola) y 10 (región ingui- 
nal). Por otra parte, todas mostraron la mayor densidad de huevos en el área 
3 (región anterior dorsal, cuello y patas anteriores). Hoplopleura travassosi 
Werneck y Hoplopleura aitkeni Johnson depositaron sus huevos en las áreas 
1 (cabeza), 3, 4 (región posterior dorsal), 5 (patas posteriores), 8 (región an- 
terior ventral) y 9 (región posterior ventral); y Hoplopleura scapteromydis 
Ronderos en las áreas 1, 3 y 8. La distribución de los huevos mostró una di- 
ferencia significativa entre los sexos de los huéspedes para las tres especies, 
a pesar de una densidad relativa similar en los roedores machos y hembras. 
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E ABSTRACT. Spatial distribution of eggs from three species of genus Hoplo- 
pleura (Phthiraptera: Hoplopleuridae) ectoparasite of rodents (Rodentia: Muri- 
dae: Sigmodontinae). Each rodent-host provides a heterogeneous environment 
for the Phthiraptera, with regards to temperature, sex, structure of the skin, etc., 
which change through time. Different Phthiraptera species lay their eggs on diffe- 
rent areas of their rodent-hosts. The focus of this paper is the distribution of the 
eggs from three species of genus Hoplopleura on each rodent-host. The results 
show that none of the three species lay their eggs on areas 2 (ears), 6 (tail base), 
7 (tail) and 10 (groin). However, the three species deposited the highest density of 
eggs on area 3 (anterior part of back, including neck and front legs). Hoplopleu- 
ra travassosi Werneck and Hopopleura aitkeni Johnson layed their eggs on areas 
1 (head), 3, 4 (posterior part of back), 5 (hind legs), 8 (antero-ventral) and 9 (pos- 
tero-ventral); and Hoplopleura scapteromydis Ronderos on areas 1, 3 and 8. Egg 
distribution was significantly different between host sexes for the three species, 
although the relative density of eggs was similar on male and female rodents. 
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INTRODUCCIÓN mente específicos. Las hembras cementan los 

| huevos a los pelos del huésped y luego de la 

Los Phthiraptera son ectoparásitos obligados eclosión los juveniles pasan por tres estadios nin- 
permanentes, de régimen hematófago y suma- fales alcanzando el estado adulto, siendo la du- 
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ración generacional mucho más corta que la 
longevidad potencial del huésped (Kim, 1985; 
Lundqvist, 1988). | 

La alta especificidad de los Phthiraptera se de- 
be, entre otras cosas, a que cada especie huésped 
presenta un microclima característico, determina- 
do principalmente por la actividad de las glándu- 
las sudoríparas y sebáceas y la tasa metabólica, 
siendo asimismo importante entre otros factores, 
el grosor de los pelos, ya que la hembra permane- 
ce prendida al mismo mientras ovipone (Ludwig, 
1982). Por otra parte, cada huésped individual 
constituye un ambiente heterogéneo determinado 
por la variación de la temperatura, el sexo y la es- 
tructura del pelaje, entre otras posibles causas. To- 
dos estos factores a su vez varían en el tiempo, 
dado que los roedores crecen, mudan y se re- 
producen, y pueden además responder en forma 
activa al parasitismo, por ejemplo a través del ras- 
cado (Anderson € May, 1978; Kim, 1985; Begon 
et al., 1988). De esta manera cada ectoparásito 
seleccionará determinadas áreas del cuerpo del 
huésped, en función de los factores mencionados 
así como de su propia densidad. 

En la Reserva Selva Marginal de Punta Lara, los 
roedores múridos sigmodontinos Scapteromys 
aquaticus Thomas, Oligoryzomys flavescens (Wa- 
terhouse) y Akodon azarae Fischer se encuentran 
parasitados por los Phthiraptera: Hoplopleura 
scapteromydis Ronderos, Hoplopleura travassosi 
Werneck y Hoplopleura aitkeni Johnson, respecti- 
vamente (Lareschi, 1996). Respecto de los huevos 
de estas especies, sólo se ha estudiado la morfolo- 
gía y ultraestructura coriónica de H. scapteromydis, 
que presentan huevos de forma elipsoidal exhi- 
biendo una longitud máxima media de 0,507 mm 
y un ancho máximo medio de 0,250 mm (Castro 
et al., 1991). 

El objetivo de este trabajo es estudiar la distri- 
bución de los huevos de tres especies del género 
Hoplopleura Enderlein en las distintas áreas del 
cuerpo de sus respectivos huéspedes, estable- 
ciéndose diferencias entre huéspedes de cada se- 
xo. Se caracteriza también el número y tipo de 





pelo donde se cementan los huevos, así como su 
-ubicación sobre el mismo. 


MATERIAL Y MÉTODOS 


El área de estudio está situada en la Reserva Sel- 
va Marginal de Punta Lara (34° 47'S y 58° 100) 


ubicada en el partido de Ensenada sobre el 
margen inferior del Río de la Plata, a aproxima- 
damente 50 km de la ciudad de Buenos Aires. 
Los roedores examinados fueron capturados vi- 
vos desde marzo de 1990 hasta diciembre de 
1991 inclusive, con frecuencia mensual. Los 
huéspedes fueron sacrificados en el laboratorio 
mediante inhalación de éter sulfúrico y exami- 
nados bajo lupa binocular. El cuerpo del hués- 
ped se dividió en las siguientes áreas: 1) cabeza; 
2) orejas; 3) región anterior dorsal, cuello y patas 
anteriores; 4) región posterior dorsal; 5) patas 
posteriores; 6) base de la cola; 7) cola; 8) región 
anterior ventral; 9) región posterior ventral; 10) 
región inguinal (Fig. 1). Sobre cada área se regis- 
tró el número total de huevos, considerando tan- 
to los embrionados como los que ya habían eclo- 
sionado. Para cada especie huésped y para los 
ejemplares de cada sexo se calculó la densidad 
relativa (DR= Nro. de huevos / Nro. de huéspe- 
des); la significancia de las diferencias se testeó 
por medio de la prueba de t. La diferencia en la 
distribución de los huevos en las distintas áreas 
del cuerpo se comparó con la prueba X?. 

La identificación taxonómica de los Phthi- 
raptera, se realizó a partir de las formas adultas 
recolectados de cada ejemplar huésped y si- 
guiendo la clasificación descripta por Johnson 
(1972): 





Fig. 1. Áreas del cuerpo de los roedores huéspedes 
(modificado de Nilsson, 1981): 1, cabeza; 2, orejas; 3, 
región anterior dorsal, cuello y patas anteriores; 4, re- 
gión posterior dorsal; 5, patas posteriores; 6, base de 
la cola; 7, cola; 8, región anterior ventral; 9, región 
posterior ventral; 10, región inguinal. 
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Tabla I. Número de huevos registrados y densidad relativa, según el sexo y la especie huésped. 
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Phthiraptera 


Huéspedes 











S. aquaticus (machos) 
S. aquaticus (hembras) 
O. flavescens (machos) 
O. flavescens (hembras) 
A. azarae (machos) 


A. azarae (hembras) 


RESULTADOS 


Se examinaron 28 ejemplares de S. aquaticus 


que presentaron en total 780 huevos de H. 
scapteromydis, con una densidad relativa de 
27,860 huevos por huésped. De los 12 roedores 
machos examinados, se registraron 378 huevos 
(DR= 31,500 huevos por huésped) y de las 16 
hembras se obtuvieron 402 huevos (DR= 25,125 
huevos por huésped), siendo no significativa la 
diferencia en la densidad relativa entre ambos se- 
xos (t= 0,560; n.s.) (Tabla 1). 

Se observó que cada huevo estaba cementado 
tanto a un solo pelo rígido y relativamente grue- 
so, como a un mechón de hasta 10 pelos cortos y 
finos, situados a aproximadamente 1 mm de la 
base de los mismos (Fig. 2 a). 

Respecto de ia distribución de los huevos so- 
bre el huésped, sólo hubo registros de las áreas 1, 
3 y 8. Considerando los roedores de ambos sexos, 
el área 3 exhibió la mayor concentración de hue- 
vos (68,00%), seguida del área 1 (28,50%) y del 
área 8 (3,50%) (Fig. 3). Al discriminar el número 
de huevos en cada área según el sexo del hués- 
ped, si bien se observa la misma tendencia, exis- 
ten diferencias significativas: en los machos las 
áreas 1, 3 y 8 concentran respectivamente el 
36,70%, 61,40% y 1,90% de los huevos, en tan- 
to en las hembras los valores son 20,60%, 
74,90% y 4,50% respectivamente para cada área 
(Fig. 4) 0“Qgl= 27,31; P<0,005). 

Para analizar un posible efecto densodepen- 
diente del número de huevos por huésped sobre 
la tendencia a cementarlos sobre el área 3 (la que 
concentraba la mayor proporción de huevos), se 
realizó la correlación entre el número de huevos 
en cada huésped y la proporción de huevos en di- 
cha área, obteniéndose una correlación no signi- 
ficativa (r= -0,29; n.s.) 


Nro. de huevos 
H. scapteromuydis (N=378) 
H. scapteromuydis (N=402) 
HL travassosi (N=779) 
H. travassosi (N=230) 
H. aitkeni (N=653) 

H. aitkeni (N=243) 





Densidad relativa 





31,500 
25,125 
43,270 
23,000 
65,300 
61,000 


(t= 0,560; n. s.) 


(t= 1,48; n. s.) 


(t= 0,71; n. s.) 





Respecto de O. flavescens, se examinaron 28 
ejemplares registrándose 1009 huevos de H. 
travassosi y presentando una densidad relativa 
igual a 36,04 huevos por huésped. De los ma- 
chos se registraron 779 huevos (DR= 43,27) y de 
las hembras 230 huevos (DR= 23,00), siendo la 
diferencia de la densidad relativa en roedores de 
cada sexo no significativa (t=1,48; n.s.) (Tabla I). 

Se registró en la mayoría de los casos un solo 
huevo y más raramente dos, cementados a un so- 
lo pelo rígido y relativamente grueso, que como 
en el caso anterior se ubicaba a aproximadamen- 
te 1 mm de la base del pelo (Fig. 2b). Respecto de 
la distribución de los huevos sobre el huésped, se 
registró su presencia en las áreas 1, 3, 4,5, 8 y 9, 
con el siguiente porcentaje de huevos en cada 
una: 1: 18,14%, 3: 54,31%, 4: 0,20%, 5: 4,36%, 
8: 20,42% y 9: 2,58% (Fig. 3). Al discrimar el nú- 
mero de huevos en cada área según el sexo del 
huésped, se registraron los siguientes porcentajes: 
áreas 1 (0,18%), 3 (0,56%), 4 (0,002%), 5 (0,05%), 
8 (0,190%) y 9 (0,01%) en machos, y 1 (0,17%), 3 
(0,51%), 4 (0,00%), 5 (0,02%), 8 (0,44%) y 9 
(0,06%) en hembras (Fig. 5), siendo las diferencias 
significativas ((4g)= 23,94; P<0,005), aún agru- 
pando y considerando conjuntamente las áreas 8 
y 9 (X? (3gl)= 10,94; P<0,005). 

Por último, el número de huevos/huésped ad- 
heridos en el área 3 (conjuntamente considerados 
los huéspedes machos y hembras) no mostró una 
correlación significativa con el número de huevos 
sobre cada ejemplar huésped (r= 0,55; n.s.) 

Respecto de A. azarae, se examinaron 13 ejem- 
plares registrándose 896 huevos de H. altkeni con 
una densidad relativa igual a 68,92 huevos por 
huésped. Los machos presentaron 653 huevos 
(DR= 65,30 huevos por huésped) y las hembras 
243 huevos (DR= 81,00 huevos por huésped), 
siendo la diferencia de la densidad relativa entre 
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Fig. 2. Huevos de las tres especies de Phthiraptera: 2.a., Hoplopleura scapteromydis; 2.b., Hoplopleura travassosi; 2.c., 


Hoplopleura aítkeni. 


huéspedes de cada sexo no significativa (t= 0,71; 
n.s.) (Tabla 1). 

Se observó generalmente un solo huevo y oca- 
sionalmente dos o tres, cementados a un sólo pe- 
lo rígido y relativamente grueso que se ubicaba 
en el tercio inferior del mismo, generalmente a 
más de 1,5 mm de la base (Fig. 2c). Respecto de 
la distribución sobre el huésped, se registraron 
huevos en las áreas 1, 3, 4, 5, 8 y 9, con el si- 
guiente porcentaje en cada una de ellas: 1: 
25,11%, 3: 48,77%, 4: 0,56%, 5: 0,67%, 8: 
21,65% y 9: 3,24% (Fig.3). | 

Al discriminar el número de huevos en cada 
área según el sexo del huésped, se observaron los 


siguientes porcentajes: área 1 (21,13%), 3 
(48,85%), 4 (0,00%), 5 (0,15%), 8 (25,57%) y 9 
(4,29%) en machos; y 1 (35,80%), 3 (48,56%), 4 
(2,06%), 5 (2,06%), 8 (11,11%) y 9 (0,41%) en 
hembras, siendo las diferencias entre sexos signi- 
ficativas (X?(2gl)= 39,59; P<0,005) (Fig. 6). 

Al igual que en los casos anteriores, el núme- 
ro de huevos por huésped registrados en el área 
3, considerando en forma conjunta los roedores 
de ambos sexos, no mostró una correlación sig- 
nificativa con el número de huevos por cada 
ejemplar huésped (r= -0,037; n.s.) 

Por otra parte, se observaron diferencias signifi- 
cativas en la distribución de los huevos tanto entre 
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Huevos en cada área (%) 





Areas del cuerpo del roedor 








H. scapteromydis H. travassosi ME. citkeni 


Fig. 3. Porcentaje de huevos de Phthiraptera en cada 
área del cuerpo de sus huéspedes, considerando ma- 
chos y hembras conjuntamente. 
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Fig. 5. Porcentaje de huevos de Hoplopleura travassosi 
en cada área del cuerpo de machos y hembras de 
Oligoryzomys flavescens. 


las tres especies (X? (4gl)= 18,31 (P<0,005), estan- 


do las mayores diferencias en las áreas 8 y 9, co- 
mo entre H. travassosi y H. aitkeni (X*(4gl)= 32,28 
(P<0,005), estando las mayores diferencias en este 
caso, en las áreas 1, 4 y 5. 


DISCUSIÓN 


La distribución de los ectoparásitos sobre el 
cuerpo del huésped es el resultado de una interac- 
ción dinámica entre factores que afectan positiva 
y negativamente la supervivencia del ectoparásito 
en distintas áreas (tales como la densidad y cali- 
dad de los pelos, temperatura, susceptibilidad a 
perderse por la frecuencia de mudas, el rascado y 
la predación directa, entre otros) y además algunas 
respuestas del huésped responderían de manera 


Áreas del cuerpo de S. aquaticus 





Machos Hembras 

Fig. 4. Porcentaje de huevos de Hoplopleura scapteromydis 
en cada área del cuerpo de machos y hembras de 
Scapteromys aquaticus. 
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Fig. 6. Porcentaje de huevos de Hoplopleura aitkeni en 
cada área del cuerpo de machos y hembras de Akodon 
azarae. 


densodependiente (Nelson et al., 1977; Ratzlaff & 
Wikel, 1990). En particular y considerando los 
huevos de los Phthiraptera, la ubicación de los 
mismos sería un indicador de la “calidad” de 
las distintas áreas del cuerpo del huésped. 

Los resultados obtenidos mostraron que ningu- 
na de las tres especies de Phthiraptera ovipusieron 
en las áreas 2, 6, 7 y 10; y a su vez, las tres espe- 
cies presentaron una mayor concentración de 
huevos en el área 3. Por otra parte, H. travassosi 
y H. aitkeni cementaron sus huevos en un mayor 
número de áreas del cuerpo de sus respectivos 
huéspedes que H. scapteromydis. Asimismo se 
observaron diferencias significativas en la distri- 
bución de los huevos tanto entre las tres especies, 
como entre H. travassosi y H. aitkeni. 

Además, si bien sería verosímil pensar que en 
casos de infrapoblaciones densas de piojos, las 
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respuestas densodependientes estimularían la dis- 
persión de los adultos, provocando así un aumen- 
to en el número de huevos que se ubicarían en 
áreas “marginales” del cuerpo del huésped, en 
ninguna de las tres especies se detectó una ten- 
dencia densodependiente a disminuir el porcenta- 
je de huevos en el área 3 al aumentar el número 
de huevos en cada ejemplar huésped, si bien po- 
dría suceder que el rango de las cargas parasitarias 
observadas no hubieran alcanzado una magnitud 
suficiente como para ponerlas en evidencia. Por 
otra parte, respecto de la distribución de los hue- 
vos entre huéspedes de ambos sexos, las tres espe- 
cies de Phthiraptera mostraron diferencias signifi- 
cativas, a pesar de exhibir una densidad relativa 
semejante. En el caso de H. scapteromydis, las 
mayores diferencias se observaron en el área 1, en 
H. travassosi en el área 9 y en H. aitkeni en las 
áreas 1,8 y 9. 
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